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Processo n° 2071308-67.2020.8.26.0000.

Comarca de Sao Sebastiio

1. Cuida-se de pedido de atribuicéo
de efeito suspensivo ao recurso especial interposto
por TOLOMEU NEGOCIOS E PARTICIPACOES LTDA e NAFTALI
NEGOCIOS E PARTICIPACOES LTDA (fls. 296/344 e
347/348) contra o V. Acbérddo proferido na C. 1°2
Camara Reservada de Direito Empresarial a fls.
275/290, que negou provimento ao agravo de
instrumento interposto contra r. decisao que
convolou a recuperacdo judicial das recorrentes em
faléncia. Sustentam, em suma, que estdo amparadas
pelo bom direito e invocam a ocorréncia de violagédo
aos arts. 6°, III, 35, I, 58 e paragrafos, da Lei
11.101/2005, 122, 123, 111, 877, §1°, do CC, 4° e
6° da LINDB e 140 do CPC. Alegam que o perigo da
demora ocorre em virtude dos riscos decorrentes da
decretacao de quebra. Postulam a concessdo de

efeito suspensivo ao reclamo.
E a sintese do necessario.

Os requisitos necessarios a agregacgao

de efeito suspensivo ou a antecipacdo dos efeitos

fls. 3691
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da tutela recursal em recursos que ndo sao dotados
ordinariamente desses atributos hdo de ser ©os

mesmos aplicados nas instédncias ordinarias.

Em relacdo ao efeito suspensivo, é
imperioso gque esteja ndao apenas evidenciada a

existéncia do periculum in mora, o gqual ndao pode

decorrer unicamente da probabilidade de cumprimento
do que j& foi decidido por acdbdérdédo, como ainda é
necessario que fique muito bem configurado que o
recorrente estéa realmente amparado pelo bom
direito, entendido como tal aquele Jj& sufragado

pacificamente nas Cortes superiores.

A respeito da excepcionalidade da
medida, o E. Superior Tribunal de Justica reiterou
novamente entendimento que Jja& estava consolidado
naquela Corte: "A atribuicdo de efeito suspensivo
ao recurso especial somente é admitida em hipdteses
excepcionalissimas" (AgInt no AREsp n. 899.600/MG,
4% T., Relator Ministro Marco Buzzi, 1in DJe de

01.02.2018) .

Com efeito, o que se exige é que o
juiz esteja firmemente convencido da
verossimilhanca da situacdo juridica apresentada e
também da Jjuridicidade da solucdo pleiteada (cf.
Arruda Alvim, "Tutela Antecipatdria (algumas nocdes
— contrastes e coincidéncias em relacdo as medidas
cautelares satisfativas)", in "Reforma do Cdébdigo de

Processo Civil", Coord. De Sé&lvio de Figueiredo
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Teixeira, Ed. Saraiva, 1996, p. 111).

Apenas a perfeita conjugacdao de ambos

0s requisitos é que pode propiciar tal agregacéao.

Feitas tais consideracdes, verifico
que comporta deferimento o pedido de agregacdo de
efeito suspensivo ao recurso especial, de modo a
salvaguardar, provisoriamente, a utilidade do

reclamo e o direito material das recorrentes.

No caso, alegam as recorrentes a
existéncia de vicios e nulidades e a necessidade de
deliberacéo sobre questdes estabelecidas como
prejudiciais a Assembleia Geral de Credores, e
apontam parecer da D. Procuradoria Geral de Justica
pelo provimento do agravo de instrumento, por
entender que o cenadrio de inseguranca Jjuridica
prejudica a deliberacdo da AGC (fls. 270/272), o
que precisa ser melhor aferido por ocasido da

realizacdo do juizo de admissibilidade do recurso.

Por outro 1lado, o risco de dano
irrepardavel ou de dificil reparacdo decorre dos
prejuizos que seriam causados pelos efeitos da
convolacdo da recuperacao em faléncia, uma vez que,
se admitida a submissdo do <recurso especial a
apreciacdo do E. Superior Tribunal de Justica, a

questdo ainda estara sujeita a ser reapreciada.

Pelo exposto, defiro o pedido de

agregacdo do efeito suspensivo ao recurso especial.

fls. 3643
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Oficie-se, com urgéncia, comunicando

o MM. Juiz a guo.

2. Fica a parte contraria intimada
para apresentar contrarrazdes ao recurso especial

interposto, a partir da publicacdo desta decisdo.

Sdo Paulo, 26 de marco de 2021.

DIMAS RUBENS FONSECA
PRESIDENTE DA SEGCAO DE DIREITO PRIVADO
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